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Paris, le 2 mai 2012

Parution du décret d’application de I'article 225 :le tour de passe-passe...
Apres deux ans d’attente, le décret sort en catimin« A qui profite le crime ? »

Profitant de I'entre deux tours électoral, et dattention médiatique rivée sur les deux
candidats, le gouvernement a décideé de faire pardétdécret d’application de l'article 225
de la loi Grenelle 2. Ce décret va a I'encontreaéettre et de I'esprit de ladite loi, ce qui a

eté confirmé deux fois par le Conseil d’Etat.

Le Forum citoyen pour la RSE estime que le déceetjoe un recul sur le reporting social et
environnemental par rapport a la loi NRE de 20Qk kp loi Grenelle 2 aurait d0 justement

améliorer.

Malgré deux avis défavorables du Conseil d’Etat,diézret introduit une double liste
d’indicateurs selon que les entreprises sont cai@ason. Les parties prenantes au Grenelle
de I'environnement étaient opposées a cette digimca I'exception des organisations
patronales. En effet, I'introduction de la doubigtd pose non seulement un probleme de
distorsion de concurrence entre les entreprisess, @a&si ne prend pas en compte la réalité. A
titre d’exemple, selon ce nouveau décret, Auchatreprise non cotée, ne devra rendre des
comptes que sur quelques sujets sociaux et en@noantaux alors méme qu’elle exerce son
activité dans un secteur connu pour ses violagonsatiere des droits des travailleurs.
Notons au passage que la mise en ceuvre de ceatmigy déja maigres, a été différée d’'une

année.

Enfin, la modification apportée par la loi Warsmatispense les filiales de communiquer sur
les impacts sociaux et environnementaux, alors lguelupart des violations se situent

justement au niveau des filiales d’entreprisesgasses a I'étranger.

Nous avons a maintes reprises souligné ces viakte I'esprit et de la lettre du Grenelle de

'environnement. La nouvelle question est . pouidadre paraitre ce décret a la veille du




deuxieme tour de I'élection présidentiedliors que nous l'attendons depuis presque deux

ans ?

Il apparait clairement que ce sont les tenantaduble liste (AFEP, MEDEF, cabinets de

conseil proches des organisations patronales)mgueraporté la décision.

L’écart est grand entre la promesse du Grenelie gui ressort du décret d’application.

Le Forum citoyen pour la RSE a, en conséquencdetition de saisir le Conseil d’Etat.

Comment détricoter une loi votée démocratiquement ?

Historique

12 juillet
2010

Promulgation de la loi Grenelle 2 incluant I'aréicR25 sur I'obligation d¢
transparence, suite a un processus consultatifigogit tous les acteu
concernés, y compris les organisations patrondles.décret d’applicatior
devra préciser les modalités et le contenu du tieygoinstauré par cet article.

A\Y1”4

[S

1 octobre
2010

Premiére atteinte a la loi: le sénateur Marinradtit un cavalier législatif

postérieur a la loi Grenelle 2 : par voie d’amendetdans l'article 32 de la Iq
de régulation bancaire et financiere (qui étaituliée au Sénat), il supprime
faculté pour les Institutions Représentatives disdtanel et les organisations
la société civile d’insérer leur avis dans le rappe gestion.
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Hiver
2010

Sous la pression d’'un lobbying permanent de 'AREBBsociation frangais
des entreprises privées), et du fait de désacooatsfestes entre les différent]
administrations concernées, le processus d’élabardtl décret est bloqué. L
organisations patronales demandent que le seuiledggprises soumises
I'obligation de transparence passe de 500 (comm@eupdans le premier tex
de décret discuté au Parlement) a 5000 salariésassociations patronales o
en partie, gain de cause.

Printemps
2011

Non contentes des résultats obtenus, les assosapiatronales demande

dorénavant que le décret instaure deux listes afimétions sociales e

environnementales distinctes suivant la taille’eletteprise.

Mai 2011

Un projet de décret intégrant les « exigencees»agsociations patronales (se
des entreprises soumises et double liste) est énaoy Conseil d’Etat. L
Conseil renvoie le texte au gouvernement, en irahtque la double liste ser3
contraire a la lettre de la loi.
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28 juillet
2011

Le député Warsmann dépose la proposition de ldb.3CZette loi, qui entrera €
vigueur prochainement, vise a dispenser les fdiale communiquer sur ¢
impacts sociaux et environnementaux.
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Octobre
2011

En dépit de l'avis négatif du Conseil d’Etat, lepd&#& Huyghes (UMP) dépos
un amendement gouvernemental demandant la réimtiodwe la double list
ainsi qu’un délai d’'un an avant I'entrée en viguderda loi.
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Printemps
2012

Le Conseil d’Etat recoit & nouveau le décret iantda double liste et donne
nouveau un avis négatif.

26 avril

Malgré les deux avis négatifs du Conseil d’Etatpetfitant de I'attention

meédiatique rivée sur I'élection présidentielle gleuvernement décide de fa
paraitre le décret sans y apporter des modification
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